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Ünlü ‹ngiliz Kozmolog ve matematikçi Step-
hen Hawking, en önemli öngörülerinden biri-
ni geri çekerek karadeliklerin bilgiyi yoketme-
yece¤ini, ve bu konuda yedi y›l önce girmifl ol-
du¤u bahsi kaybetti¤ini kabul etti. 
Ondokuzuncu yüzy›l fizikçilerinin enerjinin
korunumu yasas›n› bulmalar›n›n ard›ndan, 20.
yüzy›l fizikçileri, bilginin de korunmas› gerek-
ti¤i sonucuna varm›fllard›. Gerçek olmas› ha-
linde, bu yeni yasan›n sonuçlar› bilim için
enerji ve kütlenin korunumundan da önemli
sonuçlar do¤uracakt›. Ancak, yasan›n geçerlili-
¤i karfl›s›nda bir engel vard›. 
Herhangi bir cisim, muazzam kütleçekimine
yakalanarak bir karadeli¤in içine düfltü¤ünde,
kütlesi ve enerjisi karadeli¤in kütlesini art›ra-
rak gözlenebilir bir etki yapar.  Ancak, genel
görelilik yasas›na göre karadeli¤e düflen cis-
min tafl›d›¤› bilgi, bir daha geri gelmemek
üzere kaybolur. Bir gözlemci, karadeli¤in yut-
tu¤u bir tonluk kütlenin kurflun levhalardan
m›, kufl tüylerinden mi yoksa bir uzay arac›n-
dan m› oldu¤unu bilemez.  E¤er karadelikler
bilgiyi bu flekilde yok ederse, bilginin korunu-
mu evrensel geçerlilikte bir yasa haline gele-
mez. Bu tart›flma 1970’lerden beri
sürmekteydi.  Hawking, California Teknoloji
Enstitüsü’nden (Caltech) Kip Thorne ve daha
birkaç kozmolog, karadeliklerin bilgiyi yoke-
dece¤ini savunurken, Yine Caltech’ten John

Preskill ve baflkalar›, bilginin karadelik içinde
bir biçimde korunaca¤›n› ve daha sonra da
karadelik taraf›ndan d›flar› at›laca¤›n› savunu-
yorlard›. 1997 y›l›nda Hawking, Thorne ve
Preskill, kaybedenin kazanana kendi seçece¤i
bir ansiklopedi hediye edece¤i bir bahse tu-
tufltular. Hawking, 18-24 Temmuz’da Dub-
lin’de yap›lan 17. Uluslarararas› genel Göreli-
lik ve Kütleçekimi Konferens›’nda “30 y›ld›r
kafas›n› kurcalayan sorunu çözdü¤ünü” ve
yenilgiyi kabul etti¤ini aç›klad›. Hawking, Ök-
lidyen Yol integrali denen bir matematiksel
metod kullanarak sorunu kendisini tatmin
edecek biçimde çözdü¤ünü bildirdi: Özetle,
“Karadeli¤in içine atlad›¤›n›z taktirde kütle-
enerjiniz evrenimize geri verilir; ancak, geç-
miflteki biçimi hakk›ndaki bilgiyi korumakla
birlikte kolayca tan›namayacak biçimde çar-
p›tm›fl olarak!”.  Bunun anlam›, karadeliklerin
Hawking’in önerdi¤i gibi baflka evrenlere aç›-
lan kap›lar olamayaca¤›. Nitekim, ünlü koz-
molog “bilimkurgu düflkünlerini düflk›r›kl›¤›-
na u¤ratt›¤› için özür diledi. 
Asl›nda birkaç ay önce Ohio Eyalet Üniversite-
si’nden Samir Mathur ve ekibi, iddiada Pres-
kill’in elini kuvvetlendiren bir çözüm önermifl
ve bilginin “sicim yumaklar›” sayesinde korun-
du¤unu öne sürmüfltü. Bilim ve Teknik de
“Stephen Hawking ve Kip Thorne’un  mews-
lektafllar› John Preskill’e bir ansiklopedi hedi-
ye ettiklerini duyarsan›z flafl›rmay›n...” demiflti.
(Bkz: “Bilgi Deli¤e Kaçarsa”, Bilim ve Teknik,

Mart 2004, s.21).
Bahsi kaybeden Hawking, Preskill’e bir beyz-
bol ansiklopedisi hediye etti¤ini aç›klad›. An-
cak bahisteki orta¤› Kip Thorne “Sonunda
Hawking muhtemelen yine hakl› ç›kacak” de-
mekle birlikte yenilgiyi henüz kabul etmedi¤i-
ni, daha fazla ayr›nt› görmek istedi¤ini söyledi. 
Baflka baz› fizikçilerse, bilginin korunaca¤›
konusunda Hawking kadar güvenli de¤iller.
‹tirazlar›, Hawking’in kulland›¤› Öklidyen yol
integralinin, kuantum alan teorisyenlerince
s›kl›kla kullan›lmas›na karfl›n, kütleçekim he-
saplar›na uygulanmaya kalk›ld›¤›nda ortaya
birtak›m sevimsiz sonsuzluklar ç›kartmas›.
Kuflkucular›n bafl›n› çeken Friedman’a göre
kütleçekim hesaplar› için daha uygun bir araç
“Lorentzçi yaklafl›m”. Yine Friedman, Haw-
king’in hesaplar›n›n evrendeki idealize edilmifl
karadelikleri ve gözlemcilerin “toplam›n›”
temel ald›¤›n›, tek tek karadelikler ve gözlem-
cilere uygulanamad›¤›n› söylüyor.
‹flin ilginç yan›, iddiay› kazanan Preskill de
Hawking’in çözümünden pek tatmin olmufla
benzemiyor. Preskill “Keflke Hawking’in aç›k-
lamas› fizik aç›s›ndan daha anlafl›l›r olsayd› ve
daha al›fl›ld›k matematik ifadelerle anlat›labil-
seydi” diyor. Ama yine de kazand›¤› ansik-
lopediyi reddetme gibi bir niyeti yok. “Bahsin
koflullar›na göre yenildi¤ini kabul eden taraf
ansiklopediyi gönderecekti” diyor. “Benim
aç›klamay› kabul etmem flart de¤il”...
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