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O kadar da Fena Degiliz...

Marcel Pagnol’un bir oyunundan uyar-
lanan Fanny adli filmde, aktor Charles Bo-
yer oglu Marius’a bir kokteylin nasil hazir-
landigimi anlatir: “Ucte bir bundan, iicte bir
bundan, ticte bir bundan ve iicte bir bun-
dan koy”. Oglu “ama baba, bu dort bolii
lic oldu” deyince Boyer “Aptal, o licte bi-
rin ne kadar biiyiik olduguna baghdir” di-
ye yanit verir. Cin’in Shangai Jiao Tong
Universitesi’nin editim fakiiltesi tarafindan
hazirlanan diinyanin en iyi 500 (iniversite-
si listesine tek bir tiniversitemizin gireme-
digini ogrenince aklima Boyer’in o yaniti
geldi. Konuyu biraz eseleyince dislanmami-
zin hakketmedigimizden degil, Cinlilerin
500’iin biiyikligtinii algilama bicimlerin-
den kaynaklandiginin farkina vardim. Egi-
tim sistemimizi bu sayfalarda sik sik, ba-
zen acimasiz bir sekilde elestiren yazarini-
zin bu yaklasimi sizleri sasirtabilir, ama
kutsal kitapta yazildigi gibi sirasi gelince
Sezar’in hakkini Sezar’a vereceksiniz.

Bazi listeleri hazirlamak gayet kolaydir.
Ornegin, atletizmde en iyi 100 metre kosu-
cularini derecelerine bakarak siralamakta
hi¢ gticliik cekmeyiz. Bir futbol ya da bas-
ketbol takiminin ne kadar basarili oldugu-
nu bilmek icin puan durumuna bir goz at-
mak yeter. Ama 100 elestirmene diinya
edebiyatinin en iyi 100 romani hangileridir
diye sorarsaniz 100 ayr listeyle karsilasa-
bilirsiniz. Ancak, birinci olmasa bile Home-
ros’un ilyada’si, Tolstoy’'un Anna Kareni-
na’si, Victor Hugo’nun Sefiller’i, Dosto-
yevsky’nin Karamazof Kardesler’i, Cervan-
tes’in Don Kisot’u sanirim en tist basamak-
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lara oturur. Ayni sekilde en iyi operalar lis-
tesi hazirlanir da italyanlarin La Scala’si ya
da New York’un Metropolitan’i pas gegile-
bilir mi? Ya da inter’siz ya da Barcelona’siz
bir “Avrupa’nin En Iyi 100 Takimi” diisii-
nebilir miyiz? Ayni sekilde Cin listesinin ilk
siralarinda yer alan Harvard, Stanford,
Cambridge, California, MIT gibi tiniversite-
lerin ne kadar iyi olduklarini bilmek icin
bir listeye bakmaniz gerekmez. Bu listede
yapilan haksizlik, geriye kalan tiniversitele-
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rin nasil siralandigi.

Futboldan bir 6rnekle bu konuyu biraz
aydinlatalim. Bizimkiler dahil, simdiye ka-
dar sampiyonlar liginde oynayan takimlari,
yaptiklari maclari goz oniine alarak bir si-
raya oturtabilirsiniz. Peki bizim ikinci lig-
deki diyelim Devespor takimini, Fransa’nin
ikinci ligdeki Vinspor (Sarap Spor) takimi-
ni ayni listede nasil siraya sokarsaniz? Ka-
zandigi, kaybettigi mag sayisi, ka¢ gol at-
mis, kac tane yemis, seyirci sayisi- bu fak-
torler size bir fikir verebilir, ama bu iki ta-
kimdan hangisi daha iyi sorusunu saghkli
bir sekilde yanitlayamazsiniz. Dahasi var;
bir oyuncu bizim Devespor’da futbola bas-
lamis, sonradan Fener’e transfer olmus ve
daha sonra Barselona’ya gecmis ve Barse-
lona Avrupa birincisi olmus. O zaman siz o
oyunca futbola o takimda basladigi icin De-
vespor’a ekstra puan vererek Fransiz taki-
minin 10 ya da 15 basamak tistiine yerles-
tiriyorsunuz! iste Tong’cularin Nobel alan
bir kisinin, Nobel’i kazandiran calismasini
baska bir okulda yapsa bile mezun oldugu
okula ekstra puan vermelerinde kullanilan
mantik bizim Devespor 6rneginde kullandi-
gimizdan farkl degil. Somut bir 6rnek ve-
rirsek: 1999’da Nobel Kimya Odiilii’nii
Caltech’te calisirken kazanan Ahmet Zewa-
il 6n lisans ve yiiksek lisansini Misir’in is-
kenderiye Universitesi’nde yapmis.

"Simdi olciitleri agirhik yiizdeleri ile bir-
likte siralayalim: Nobel veya matematigin
Nobel'i sayabilecegimiz Fields Madalya-
s’'ni alan biliminsaninin lisans yaptigi ya
da master ya da doktora aldigi okullar



%10; odiili kazandiginda calistigi okula
%10; 21 ana kategoride en ¢ok atif alan
ogretim elemani sayisi %20, Science ve
Nature dergisinde basilan makale sayisi
%20, atif almis makale sayisi %20, kisi ba-
sina uretim (ilk 4 kategori toplaminin 6g-
retim Uyesi sayisina boliinmesi) %10 ola-
rak belirleniyor. (Yiizdeler soyle hesapla-
niyor. Diyelim bir okulun dgretim iiyeleri
en yiiksek atif sayisini almis. O zaman, o
okul atif kategorisinden 100 puan aliyor,
diger okullar bu puana gore yiizde olarak
degerlendiriliyor. Elde edilen bu rakamlar
o okulun toplam puanin %20’sini olusturu-
yor.)

Bu tiir siralamar ilk kez yapilmiyor, ta-
bii. Her yil U.S News & World Report (ha-
fif sag egilimli bir Amerikan dergisi), “aca-
ba hangi okula girmeye calissam?” sorusu-
na yanit arayan ogrencilerin ¢ok faydalan-
digi bir liste yayinlar. Bu siralamada odiil-
lere hi¢ puan verilmezken giris imtihanla-
rinda alinan notlar, 6grencilerin ve mezun-
larin degerlendirmeleri, 6grenci sayisinin
ogretim elemanina orani, sinif biyiikliigi
gibi faktorler hesaplamada goz oniine ali-
niyor. Ozellikle akademisyenler tarafindan,
begenilen bir siralama, Texas Universite-
sinden Prof. Leitner’in 60 uzmanin deste-
giyle hazirladigi listedir. Leitner ve arka-
daglarinin kullandigi dlgiiler pek belli degil,
ama uzman listesi g6z kamastiracak nite-
likte. Bu son iki listede yalmizca ABD okul-
lar1 derecelendiriliyor.

iste iic listenin siralamasi soyle:

Sira Tong USWorld Leitner

1. Harvard (100) Harvard Stanford

2.  Stanford (77)  Princeton Cal. (Berkeley)
3. Cambridge (76) Yale Harvard

4.  Berkeley (74)  Pennsylvania _Michigan

5. MIT (72) Duke Princeton

6.  Caltech (69) MIT MIT

7. Princeton (64) Stanford Columbia

8. Oxford (61) Caltech Yale

9.  Columbia (61) Columbi Chicago

10. Chicago (61) Darthmouth  Cornell

11.  Yale (59) N. Western Cal.(Los Angeles)
21 ... Berkeley

Dikkat ederseniz, basa giiresenler az
cok ayni ama siirprizler de yok degil. Or-
negin US-World siralamasinda 10. olan
Darthmouth, Tong’un listesinde 101-
150°ci sirada. (Tong listesinde 100.’den
sonraki siralama 50’serlik, 200’den sonra
100’erlik dilimler halinde veriliyor). Cinli-
lerin 20. sirasinda olan Washington Uni-
versitesi, derginin siralamaya aldigi 130
liniversite arasinda yok! (Yerimiz kisith ol-
dugu icin tablonun tiimiinii yayinlayama-
dik.)

Cin listesine geri donersek, bu sirala-
mada bir bit yegnigi oldugunu, Harvard’la

onu takip eden okullar arasinda bu kadar
puan farki oldugunu goriince anladim.
Harvard’in biiyiikliigli su gotiirmez ama
MIT’den 28 puan daha iyi olmasina Har-
vardlilar bile giiler. Bir baska ilgin¢ nokta:
Tong listesinde ilk 99 siray1 kapan okulla-
rin hepsi odiillii olanlar. Fields Madalyasi-
nin bazen 6 yil boyunca verilmedigi oluyor,
verildigi zaman da en cok 4 kisiye verili-
yor. Her yil, Nobel Odiilii alanlarin sayisini
da iki elinizin parmaklarnyla sayabilirsiniz.
500’liik (aslinda 502 ama bizim giincel ba-
sina oyle yansidi) bir siralamada sayilari bu
kadar az olan 0diil kazananlara bu kadar
yiiklii puan vermek, bize kalirsa adeletli bir
yontem degil. Science ve Nature dergisin-
de makale yayinlamak 6nemli bir basari,
ama %20 ¢ok yadirganacak bir oran. (Kuy-
ruk acsi degil: iki dergide de tek imzali
makale yayinlayan birisi olarak, deneyim-
den konusabilirim). Her meslegin kendine
ozgii prestijli dergileri vardir. Bir biyolo-
gun Cell ya da fizik¢inin Physical Review
dergisinde makale bastirmasi, 0 meslegin
erbabi acisindan daha az prestijli bir olay
degildir.

Cin listesinde kullanilan ve bize en ma-
kul gelen dlcek, ilk dort kriterin ogretim
liyesi sayisina boliinerek elde edilen “ve-
rim” orani. Burada yine odiil etkisi var
ama diderleri kadar agirlikh degil. Sirala-
mayi verime gore yapinca Caltech birinci
siraya yiikseldi; Harvard 5’e diisti! Oregon
State Universitesi 100-150. siradan 45’e
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firladi! En sasirtiaisi, italyan’larin Trent
Universitesi astronomik bir cikisla 404-
502. den 52’ye yiikselmesi! Texas Univer-
sitesinin Austin Kampusu 40. siradayken
verim de 284. sirada.

Geleneksel olarak bu tiir degerlendir-
meler yalnizca yayin ve o yayinlarin ne ka-
dar atif (Scientific Citation) aldigina gore
yapilirdi. Cin listesini atif sayisina gore si-
ralarsak yine biiyiik siirprizlerle karsilasi-
yoruz: Japonlarin Tohoku Universitesi 69
dan 14’e yiikseliyor; Brezilyanin San Pau-
lo Universitesi 153’den 27’ye sicriyor.

Dikkat ettiyseniz yukarida belirttigimiz
gibi listeleri nasil yaparsaniz yapin, basa
giiresenler, birkac istisna disinda pek de-
gismiyor. Digerleri icin Tong’un kistaslari-
ni kullanarak saglikl bir yanit vermek ne-
redeyse imkansizdir. Aym futbol takimlar
siralamasinda verdigimiz drneklerde oldu-
du gibi.

Peki daha adaletli bir siralama nasil
yapilir? Zor, ama imkansiz degil. Sanirim
bir zamanlar Amerikan Bilimler Akademi-
si’nin yaptigi gibi okullari boliim bdolim
degerlendirmek ¢ok daha kolay ve adalet-
li olabilir. Yaniimiyorsam Akademi’nin de-
derlendirmelerinde ana 6l¢ii makale ve ki-
tap sayisiydi. Tabii ki yayinin tek ol¢iit ol-
masl sart degil. Uzmanlarin, 6grencilerin,
mezunlarin goriisleri de dikkate alinarak
adaletli bir liste hazirlanabilir; ama
500’lik degil!

Biitiin bunlari g6z oniine alirsak, anla-
madan dinlemeden bazilarinin “500’e bile
giremedik” diye etrafi velveleye vermeleri,
genclerimizin moralini bozmaktan baska
bir ise yaramadi. Bu kadar fenaysak, nasil
oluyor da dgrenci bilim yarismalarinda bu
kadar madalya kazanabiliyor, mezun 6g-
rencilerimizi ABD’nin en (inlii iiniversitele-
rine sokabiliyoruz? (Sirasi gelmisken soyle-
yelim: 6§|renci bilim olimpiyatlarinda ali-
nan madalyalar neden Tong siralamasinda
derecelendirilmiyor?) Nasil oluyor da bizim
okullarimizdan mezun miihendisler Rus-
ya'da aligveris merkezleri insa edebiliyor,
doktorlarimiz en (inlii Amerikan hastanele-
rinde calisabiliyor? Yok, o kadar fena degi-
liz. Ama sunu da sdylemekte fayda var:
Fazla degil, 5 yil icinde iiniversitelerimizin
verim oranini ikiye katlayabiliriz. Nasil mi?
Basarili olanlardan 6rnek alarak. Bu care-
lerin bir kismini bu sayfalarda zaten belirt-
tik. Sirasi geldikge yine belirtecegiz. Simdi-
lik hemen bir care hemen onerelim: “Kar-
desim, bizde de kaynak olsa...” ya da “Biz
adam olmayiz” diyenlerin agzina kirmizi bi-
ber siirelim.
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