Cevrebilim hicbir bilim dalinin basaramadi-
g1 basardi. Giinlik yasamimizi dogrudan et-
kilemeye basladi. Bir zamanlar, hemen her
parkta rastladigimiz “cevremizi koruyalim”
sozciiklerini iceren tabelalar cevre bilinci ka-
zandirma cabasinin bir gostergesiydi. O do-
nemlerde bu, ¢ogumuz icin, cevremizi temiz
tutmamiz, yani yerlere ¢c6p atmamamiz anlami-
na geliyordu. Oysa bugiin cevrebilimcilerin ¢o-
gunun hemfikir oldugu gercekler sayesinde
cevre bilinci, yerlere ¢cop atmamanin ¢ok daha
otesine gecti; yepyeni bir anlam kazandi. Ge-
rek bireyleri gerekse kitleleri ve daha da
onemlisi politikacilari aktif olmaya tesvik etti.
Hatta tesvik etmenin otesinde politikacilari,
cevreye iliskin konulari glindemlerine almaya
zorunlu kildigini sdylemek daha dogru olur.
Hangi bilim dalinin sagladigi bilgi, parti mani-
festolarinda, parlementodaki tartismalarda
giindemin basinda siirekli olarak yer alir?
190’a varan iilkeden 600’e varabilen sayida
temsilciyi diizenli olarak bir araya getirerek bi-
lim diinyasinin ortak goriistinii yansitan rapor-
lar yazmalariyla sonuglanir?

1980’lerden bu yana hemen hepimiz bir
bicimde yasamimizda daha ‘cevreci’ davranis-
lara yoneldik. Coplerimizi ayirmaya basladik.
Eneriji tiiketimi diisiik elektrikli aletleri yegler
olduk. Evlerimizi az elektrik tiiketen ampuller-
le donatmaya basladik. Bu bireysel cabalarin
yani sira cesitli kitlesel eylemlere de rastlama-
miz miimkiin. Buna bir 6rnek, gectigimiz Ha-
ziran ayinin sonunda Londra’nin bir saat bo-
yunca isiklarini sondiirmesi oldu. Londra’dan
baska pek cok kent ayni eylemde bulundu.
Sidney, Paris ve Roma bu kentler arasinda yer
aliyor. Londra’daki eylem, elektrik tiiketimin-
de %10’luk bir azalmaya yol acti bu bir saat
boyunca. Enerji tiiketimi bakimindan uzun va-
dede pek bir fark yapmamis olsa da, eylem bi-
reyleri eneriji tiiketimleri hakkinda diisiinmeye
yonlendirdi.

Bir diger etkinlik, farkh iilkelerin dokuz
kentinde gectigimiz ay diizenlenen ve iklim de-
gisimi ve kiiresel 1sinma hakkinda bilinci artir-
ma amaci giiden pop konserleri oldu. Aralarin-
da Madonna gibi pop diinyasinin tinlii isimleri-
nin yer aldigi konserler, bireyleri yasamlarinda
daha ‘cevreci’ tutum almaya tesvik etti. So6z ge-
limi Sidney’de konser biletleri, stadyuma gidis-
gelis otobiis biletini de kapsiyordu. Konser so-
nunda dev ekranlara otobiis duraklarini goste-
ren haritalar yansitildi. Tokyo’da konsere kati-
lan herkes konsere gelmek icin ‘harcadigr’ kar-
bon miktarini kaydetti; diizenleyiciler konseri
“karbon nétral” hale getirmek, yani karbon
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salinmini telafi etmek icin Endonezya’da bu
miktara karsilik gelen sayida agac dikecekler.
Konserlere katilanlar, tinlii pop yildizlarinin bu-
raya ulagiminin da karbon-nétral olmasini yeg-
lediklerini dile getirdiler. Madonna konsere bi-
sikletiyle gelmeyi kabul eder miydi acaba?

Bu tiir etkinlikler giinlimiiziin daha kap-
samli genel mesajini, yasa yapicilar ve yiiriti-
ciiler de dahil olmak tizere genis kitlelere tasi-
mayi amagliyor: artik kokten degisimler yap-
manin zamani. Bu mesajin kokeni, siyasi giin-
demi olmadigi iddia edilen ve Birlesmis Millet-
ler’in bir calisma grubu olan, adini sik sik duy-
dugumuz IPCC’ye (International Panel on Cli-
mate Change) dayaniyor. 1988 yilinda olustu-
rulan IPCC’de, 190’a varan sayida lilke cogun-
lukla birden fazla kisi tarafindan temsil edili-
yor. Panel ne bilimsel arastirma yapiyor ne de
politikacilara onerilerde bulunuyor. Panelin et-
kinlikleri bir risk dederlendirmesinden ibaret.
Bilimsel, teknik ve sosyoekonomik yonden in-
sanin yol actigi iklim degisimini, bunun nasil
bir etkisi oldugunu, bu etkileri azaltmak igin
ne tiir seceneklerin bulundugunu degerlendiri-
yor. Panelin bu degerlendirmeyi taraf tutmak-
sizin, acik bicimde yapmasi gerekiyor. Bir ba-
kima giiniin bilimsel cevrelerinin kabul ettigi
‘gercekleri’ degerlendiriyor. Panelin etkinligi
politikayla ilgili olsa da, sorunlara politik ¢6-
ziimler getirmekten kaginmasi, politikayi poli-
tikacilara birakmasi gerekiyor. Panelin bu ta-
rafsiz, yaklasimi cambazlik gerektiriyor; hem
politik alanda hem de bilim alaninda.

Panelin, iklim degisimi ve kiiresel 1sinma
konusunda kimi zaman catisan goriisler ara-
sinda secim yapmasi gerekiyor. Bu secimi
300°den fazla kisinin bir arada yapmasinin
zorluklarla dolu olabilecegini tahmin etmek
icin panelde oturmaya gerek yok! Ornegin
gectigimiz Subat ayinda gerceklesen IPCC
kongresi, insanlarin yirminci yiizyilin ortalarin-
dan bu yana kiiresel 1sinmadan ne kadar so-
rumlu olduklar konusunda fikir birligi sagla-
mak icin cetin tartismalara sahne oldu.

Temsilcilerin hepsi tartismasiz olarak insa-
nin etkinliklerinin kiiresel isinmaya yol actigi
kabul ediyorlardi; mesele, etkimizin orani ko-
nusunda fikir birligi saglamakti. insanlar “cok
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biiyiik olasilikla” mi, “biiyiik olasilikla” mi kii-
resel 1sinmaya yol actilar; yoksa etkimizin var-
g1 “olasi” mi? “Cok biiyiik olasilik” IPCC di-
linde en az %95 kesinlik, “biiyiik olasilik” en
az %90 kesinlik ve “olasi” ise %66’dan fazla
kesinlik anlamina geliyor. Bes saatlik tartisma-
nin sonunda temsilciler orta yolda karar kilip
insanin “biiyiik olasilikla” son elli yilda gozle-
nen kiiresel 1sinmaya yol actiginda karar kildi-
lar.

IPCCnin diizenli olarak hazirladigi rapor
genis bir okuyucu kitlesinin ilgisini cekiyor, ra-
pordan elde edilen rakamlar sik sik politikaci-
larin konugsma metinlerinde boy gosteriyor. Bu
nedenle de panel ne yazik ki, heniiz rakamla-
ra dokiilmemis bulgulari ya da iklim modelle-
rine dahil edilmemis bilgileri tartisma disi bi-
rakiyor. Bunun amaci kuskuculara pabug bi-
rakmamak; ancak odenen bedel, bilimsel ola-
rak onemli bulgularin gozardi edilmesi.

Gozardi edilen 6nemli bulgulardan biri bu-
zullarin erime hiziyla ilgili. Bundan iki yil 6n-
ce ingiltere’de Exeter’de pek cok IPCC temsil-
cisi bilim insaninin da katimiyla diizenlenen
bir konferansta giiniin iklim modellerinde yer
almayan, kiiresel 1sinmayi ya da deniz su dii-
zeyinin yiikselmesini hizlandirabilecek bir ol-
guya deginildi. Buna gore kiiresel isinmanin
etkisi bugiine degin tahmin edilenden ¢ok da-
ha hizli olacak. Konferansta vurgulanan etki-
ler Gronland’da buz tabakalarinin ¢okmesi, At-
lantik’te Gulf Stream akintisinin durmasiydi.
Bu etki heniiz iklim modellerinde yer almasa
da ozellikle buz tabakalarinin daha hizl eriye-
cegi, uzmanlarin fikir birligine vardiklari bir
goriis. Ne yazik ki modellerde yer almadigi
icin rakamlara dokmek heniiz miimkiin degil.
Bu da IPCC’nin bu yilki raporunda bu bulgu-
nun yer almamasiyla sonuclandi.

Zaman zaman politik kararlari etkilemeye
yonlendigi ya da giiniin kabul goren bazi bi-
limsel gerceklerini yok saydigi icin elestirilere
ugrasa da, IPCC’nin calismalarinin bireyleri,
toplumu ve politikacilari birseyler yapmaya yo-
nelten etkenlerden biri oldugu tartisma gotiir-
mez. Kiiresel 1sinmaya olan katkimizin kesin-
lik derecesi tartisma gétiirse de, artik hig bir
sey yapmamak secenekler arasinda degil.





